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Tieslietu ministrijai

Likumprojekts “Grozijumi Notariata likuma” (VSS-347)
un likumprojekts “Grozijumi Civillikuma” (VSS-346)

Latvijas Pasvaldibu savieniba (LPS) ir izveért€jusi Tieslietu ministrijas
sagatavoto likumprojektu “Grozijumi Civillikuma” (turpmak — likumprojekts) un
likumprojektu “Grozijumi Notariata likuma” (abi kopa turpmak — likumprojektu
pakete), tai skaita nostitot visam pasvaldibam. LPS nesaskano So likumprojektu
paketi, jo ir §adi iebildumi:

[1] Par konceptuali §1 briza tiesiskajai sist€mai neatbilstoSu uzskatams
likumprojektu paketé ietvertais princips, ka tiem kreditoriem, kuru prasijumi
nodroS$inati ar hipotéku vai komerckilu, pieskirams prioritars statuss taja skaita par
nekustama 1pasuma nodokla prasijumiem.

Nekustama 1pasuma nodoklis nav izvéles maksajums, bet gan nesaraujami
saistits ar nekustama TpaSuma esamibas faktu. Minéta atzina neparprotami
nostiprinata ari judikatiira, uzsverot, ka Ipasnieka pienakums maksat nodokli par
nekustamo 1paSumu neizcelas un nav atkarigs no privatpersonu nodibinatam
tiesiskam attiecibam, par kuram 1pasnieka mantinieki objektivi var nezinat. Nodoklis
ir uz likuma pamata valsts noteikts obligats maksajums, kuru administré paSvaldibas
iestade un kuru maksa pasvaldibas budzeta. Tas nozimé&, ka jebkurai personai
objektivi ir zinams gan tas, ka par nekustamo 1paSumu ir jamaksa nodoklis, gan $a
maksajuma kreditors parada gadijuma.!

Vienlaikus judikatiira atzits, ka nodoklu nomaksa ir visas sabiedribas legitima
interese, tie ir finanSu lidzekli, kuri paredzeti izlietoSanai tiesi sabiedribas kopigajam
vajadzibam. Nekustama ipasuma nodokla gadijuma ta ir attiecigas pasvaldibas
teritorija dzivojosa sabiedriba, kura ir ieintereseta, lai nodoklis tiktu iekaséts tada
apjoma, ka tas paredzéts likuma.?

IepriekSminétas judikatiras atzinas atspogulo ar1 Civilprocesa likuma 75.nodala
“Piedzito summu sadaliSana starp piedzing€jiem” nostiprinatie principi, kas, lai art
neapSauba nodro$inata prasijuma parakumu citu vienkarSu kreditoru starpa, tomer
paredz vairakas sociali un tiesiski nozimigas kreditoru grupas, kuru prasijumiem
pieSkirama prioritate neatkarigi no ta, ka tie nav nodrosinati.

Vertgjot Civillikuma tiesisko regul§jumu un Civilprocesa likuma ieklautas
procesualas normas, kas paredzetas civiltiesiska reguléjuma iedzivinaSanai praksge, to
kopsakara, konstat€§jams, ka nav pamata neattiecinat vispargjos piedzito summu

! Skatit Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 28.maija lémuma lieta Nr.A420421712,
SKA-483/2013, [7] punktu.
2 Skatit Senata 2011.gada 16.novembra sprieduma lieta Nr.A42840009 SKA-499/2011 [11] punktu.
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sadaliSanas principus ar1 uz tiem lidzekliem, kas tiek iegiiti mantoSanas
tiesibu cela. Sads secinajums saistams ar faktu, ka tas kreditoru grupas, kas ir sociali
nelabveligos apstaklos (pieméram, personas, kas stradajusas pie mirusas personas un
nav sanémusas algu par padarito) vai kuru kreditoru pretenzija ieklauto paradu
atgiiSana ir bitiska visas sabiedribas intereseém (piemé&ram, nodoklus administréjosas
iestades), nav uzskatamas par mazak aizsargdjamam, gadijumos, kad paradnieks
mirst.

Papildus janorada, ka nekustama ipaSuma nodokla prioritates princips par
citiem kreditoriem sekmigi strada dazadas jomas. Ta, pieméram, likumdevéjs
izvelgjies uzsveért nodokla samaksas nozimigumu maksatnesp&jas procesa,
Maksatnespg€jas likuma ietverot nosacijumus, ka kart€jie nekustama ipaSuma nodokla
maksajumi (t.i., tie maksajumi, kas raduSies p&€c maksatnesp&jas procesa
pasludinasanas) ir prioritari sedzami no nekustama ipaSuma izsol€ iegiitajiem naudas
lidzekliem kopa ar administratora atlidzibu pirms hipotekara kreditora. Tapat
Civilprocesa likuma ir noteikts, ka veicot piedzinu no paradnieka otraja karta
apmierinami prasijumi par nodokliem, savukart, ja nekustamais Ipasums ir
apgritinats ar kilu, tad prasijumi par nodoklu maksajumiem, kas maksajami par So
nekustamo Tpasumu tiek segti pirms hipotekara kreditora prasijumiem.

Tadgjadi nav atrodams logisks pamatojums, kapéc biitu jamaina veésturiski
iedibinato un ripigi pardomatu (lidzsvarotu) kartibu kreditoru prasijumu
apmierinasanai un kadel tieSi mantojuma tiesibas hipotekas vai komerckilas
nodroSinajums biitu uzskatams par prioritaru, lai gan citas civiltiesibu jomas, lai
nodroSinatu sabiedribas tiesibu ieveéroSanu, tieSi nekustama TpaSuma nodokla
prasijumiem pieskirts prioritars raksturs.

Lidz ar to, lai visas civiltiesibu nozarés nodroSinatu vienotu regul€jumu
attieciba uz nekustama tpaSuma nodokla maksajumiem, nepiecieSams veikt $adas
izmainas likumprojektu pakete:

[1.1] Izteikt Civillikuma 705.pantu §ada redakcija:
“705. Ar mantojuma ieguSanu uz mantinieku pariet, lidz ar mantojuma atstajéja
tiesibam (702. pants un turpmakie panti), ari visas vina saistibas, iznemot tiri
personiskas.
Sludinajuma par mantojuma atklasanos noraditaja termind mantojuma atstdjéja
kreditoriem, kuru prasijumi neizriet no nekustama ipasuma nodokla maksasanas
pienakuma un kuru prasijumi nav nodrosinati ar hipotéku vai komerckilu, japiesaka
savas kreditora pretenzijas.
Nepieteiktas kreditoru pretenzijas dzés un saistibu tiesibas, kas netiek pieteiktas ka
pretenzijas sludinajuma par mantojuma atklasanos noteiktaja termina, izbeidzas.
Mantojuma pienemsana nenozimé sludindjuma par mantojuma atklasanos
noraditaja termind pieteikto kreditoru pretenziju atzisanu.
Piezime. Par kreditoriem, kuru prasijumi neizriet no nekustama ipasuma nodokla
maksasanas piendakuma un kuru prasijumi nodrosSinati ar hipotéku vai komerckilu,
mantiniekus informeé notars, kurs ved mantojuma lietu.”

[1.2] Izteikt Civillikuma 707.panta piekto teikumu sada redakcija:
“707. [..] Ja viena laika pie mantiniekiem griezas vairaki kreditori, kuru prasijumi
neizriet no nekustama ipasuma nodokla maksasanas pienakuma un kuru prasijumi
nav nodroSindti, un ar mantojumu nepietiek visu prasijumu segsSanai, tad visi to
prasijumi jaapmierina samerigi ar mantojumu.”’



[1.3] Papildinat likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma” 3.punkta
piedavato Notariata likuma 259.'panta redakciju ar 5.punktu §ada redakcija:
“5) ja uz mantojuma atstdajéja varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramatd vai
Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistéma ir registrets nekustamais
ipasums, informé pasvaldibu, kuras administrativaja teritorija atrodas nekustamais
ipasums, par to, ka mantojums ir izsludinats.”

[1.4] Izteikt likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma” 5.punkta piedavato
Notariata likuma 284.panta pirmas dalas 5.'punktu $ada redakcija:
“5.1) prasijumus, kas izriet no nekustama ipasuma nodokla maksasanas pienakuma,
prasijumus, kas nodroSinati ar hipotéku vai komerckilu un pieteiktas kreditoru
pretenzijas.”

[1.5] Izteikt likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma™ 7.punkta piedavato
Notariata likuma 297.panta ceturto teikumu §ada redakcija:
“297. [..] Zverinats notars sludindjuma par mantojuma atklasanos norada
informaciju par to, ka termind nepieteiktdas mantinieku tiesibas izbeidzas un termina
nepietiktas kreditoru, kuru prasijumi neizriet no nekustama ipasuma nodokla
maksasanas piendkuma un kuru prasijumi nav nodroSinati ar hipotéku vai
komerckilu, pretenzijas tiks dzestas.”

[1.6] Izteikt likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma” 8.punkta piedavato
Notariata likuma 297.?pantu $§ada redakcija:
“297.2 Par mantojuma atstdjéja kreditoru prasijumiem, kas izriet no nekustama
ipasuma nodokla maksasanas pienakuma, un prasijumiem, kas ir nodroSinati ar
hipotéeku vai komerckilu, bez atseviska kreditoru liguma, zverinats notars,
pamatojoties uz publiskajos registros parbaudamam zinam, informé mantiniekus.
Ja uz mantojuma atstajéja varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramata vai
Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistéma ir registrets nekustamais
ipasums, zvérindts notars tiessaistes datu parraides rezima noskaidro no nekustama
ipasuma nodokla maksasanas piendkuma izrietoso prasijuma apmeéru.
Ja mantojuma atstajéja kreditors, kura prasijums ir nodroSinats ar hipoteku vai
komerckilu, ir kredita registra dalibnieks, zverinats notars kreditu registra noskaidro
atlikuso prasijuma apméru.”

[1.7] Izteikt likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma” 14.punkta piedavato
Notariata likuma 318.panta 6.'punktu $ada redakcija:
“6.1) prasijumus, kas izriet no nekustama ipasuma nodokla maksasanas pienakuma,
prasijumus, kas nodroSinati ar hipotéku vai komerckilu un pieteiktas kreditoru
pretenzijas.”

[2] Saistiba ar likumprojekta piedavato jauno Civillikuma 694.panta redakciju
pozitivi vert€jama ar to iedibinata tiesiska noteiktiba attieciba uz sludinajuma par
mantojuma atklaSanos noteikta termina notecjuma galigo raksturu. Tome@r no
nekustama 1pasuma nodokla administréSanas skatupunkta minéta tiesibu norma nav
pietickami skaidra, jo no tas teksta nav saprotams, ar kuru bridi uzskatams, ka
mantinieks ir mantojumu pienémis, proti, ar bridi, kad izteicis savu gribu pienemt
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mantojumu, vai ar sludingjuma par mantojuma atklasanos noteikta termina
notec&jumu.

Sim apstaklim ir biitiska nozime nekustama Tpasuma nodokla administréSanas
konteksta, ja sludinajuma par mantojuma atklasanos noteiktais termins$ ietver gadu
miju, jo saskana ar likuma “Par nekustama 1pasuma nodokli” 7.panta pirmo dalu
nekustama 1paSuma nodokli sak maksat ar nakamo taksacijas gadu p€c ipasuma
tiesibu vai valdijuma tiesibu raSanas. Lidz ar to, ja par mantojuma pienemsanas bridi
uzskatams gribas izteikSanas bridis, tad iesp€jamas situacijas, kad viens mantinieks
izsaka gribu pienemt mantojumu decembri un biis nekustama IpaSuma nodokla
maksatajs jau ar nakamo taksacijas gadu, bet otrs mantinieks izsaka gribu pienemt
mantojumu tikai janvari un tad€jadi nebiis uzskatams par nekustama ipasuma nodokla
maksataju par So taksacijas gadu, bet gan tikai par nakamo.

Lidz ar to, lai noverstu divéjadu interpretaciju un nodroSinatu vienveidigas
tiesiskas sekas visiem mantiniekiem luidzam precizet likumprojekta piedavato
Civillikuma 694.panta pirmo teikumu izsakot to sada redakcija:

“694. Ja mantinieks izteicis gribu zverinatam notaram, tad ar sludindjuma par
mantojuma atklasanos noteiktd termina notecéjumu atzistams, ka vins mantojumu
pienémis.”

Mingta redakcija lautu uz visiem mantiniekiem attiecinat vienu mantojuma
pienemsanas bridi, proti, dienu, kad notecgjis sludinajuma par mantojuma atklasanos
noteiktais termin§, un nerastos neskaidribas par to, no kura briza katrs mantinieks
uzskatams par nekustama 1paSuma nodokla maksataju. Vienlaikus inform€&jam, ka
neiebilstam ar1 pret cita mantojuma pienemsanas briza noteikSanu, ja vien tas ir
viennozimigi identific€jams, tiesiski noteikts un visiem mantiniekiem identisks.

[3] Papildus iepriekSmin&tajam jauzsver, ka, lai iedzivinatu un nostiprinatu
ideju par to, ka mantojums tiek uzskatits par pienemtu ar bridi, kad mantinieks paudis
gribu mantojumu pienemt, ir bitiski, lai jau no mantojuma pienemsanas briza biitu
iespgjams veikt korektu nekustama Ipaguma nodokla aprekinu. Sobrid situacijas, kad
mantojumu pienémusas vairakas personas, tas ir faktiski neiesp&jami, jo Notariata
likums neparedz zve€rinatiem notariem pienakumu sniegt informaciju par to, kadas
dalas mantojums sadalams mantinieku starpa.

Nemot vera, ka ar likumprojektu tiek noversti tie gadijumi, kad péc sludinajuma
par mantojuma atklasanos public€Sanas un mantojuma pienemsanas termina
noteceéSanas uzrodas vel kads mantinieks, kas mantojumu pienémis klusgjot, vairs nav
konstatejami apstakli, kas vairaku mantinieku gadijuma zve€rinatam notaram liegtu
hipotétiski aprékinat katram mantiniekam piekritigo mantojuma dalu un nodoklu
administréSanas vajadzibam sniegt So informaciju pasSvaldibai. Pamatojoties uz
iepriekSmin€to lidzam ietvert likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma” ari
grozijumus Notariata likuma 259.*panta un izteikt to §ada redakcija:

“259.3 Zverinats notars izsniedz lietvedibas kartiba apliecinatu mantojuma
apliecibas kopiju kreditoriem, kas iesniegusi pretenzijas mantojuma lietd. Nodoklus
administréjosajam iestadem, pamatojoties uz to pieprasijumu sakarda ar nodoklu
administréSanu, zverindts notars izsniedz zinas par personam, kuras ir pienémusas
mantojumu un pieradijusas savas mantojuma tiesibas, ka ari precizu informaciju par
to ka mantojums sadalams mantinieku starpa.”

[4] Turpinajuma vérSam uzmanibu uz to, ka saskana ar piedavato reguléjumu
par kreditoru apmierinaSanas kartibu lemj pats mantinieks un neviens to nekontrolg.
Taja pasa laika citos lidzigos procesos, kur ierobezots Iidzeklu apmeérs ir tiesiski
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jasadala starp kreditoriem (piem&ram, maksatnesp€jas process un paradu
piedzinas process), likumdevgjs ir paredzgjis tieSu valsts amatpersonas uzraudzibu un
noteiktas situacijas pat nepiecieSamibu péc tiesas apstiprinajuma.

Nemot véra, ka par mantinieku kada dzives brid1 var klit ikkatrs, neatkarigi no
izglitibas vai spgjam veikt norékinu ar mantojuma atstajéja kreditoriem atbilstosi
pastavoSajam tiesiskajam regul&jumam, ir butiski, lai nor€kinu kartiba ir vienkarsa
un saprotama. Turklat ir butiski, lai $T procesa uzraudzibu istenotu kada valsts
amatpersona, tada veida mazinot risku paSiem mantiniekiem kltidaini veikt norékinus
ar mantojuma atstajéja kreditoriem, savukart kreditoriem dodot parliecibu, ka
mantojuma sadale ir tiesiska. Lidzigs princips tiek Tstenots maksatnesp€jas procesa,
kura ietvaros arT ierobezots lidzeklu apmers ir tiesiski jasadala starp kreditoriem, un
§1 procesa uzraudzibu 1steno maksatnesp&jas administrators.

Vienlaikus nav saprotams, kada veida ar likumprojektu planotaja regulé§juma
kreditori var parliecinaties, ka kreditoru prasijumu apmierinasana norisinas godigi un
nav pamata to apstridét, ja vieniga informacija, kuras pieejamiba nodroSinata
Civillikuma, ir mantojuma saraksta ieklauta ipaSumu vertiba, bet kreditoru riciba nav
zinu par to, cik un kadi ir pargjo kreditoru prasijumi.

Nemot veéra, ka mantinieku saistibu aprobeZoSana ar mantojamas masas
apméru faktiski ir jauns koncepts (jo lidz Sim tas ticis piemérots tikai nelielam
mantojumu lietu skaitam ka inventara tiesiba), prognoz&jams, ka kameér sabiedriba
radisies izpratne par ta nozimi, iespé&jamas neskaidribas par to, ka prakse€ istenojama
naudas Iidzeklu sadale, un ar Siem jautajumiem saistiti stridi kreditoru un mantinieku
starpa.

LPS ieskata, lai risinatu iepriekSminéto situaciju, ir nepiecieSams tiesiskaja
reguléjuma ietvert normu, kas paredz pienakumu mantiniekiem pirms
norékinasanas ar kreditoriem iesniegt zveérinatam notaram aprékinu par to,
kada kartiba un apmeéra tiks veikts norekins ar Kkreditoriem, ipasi, ja
mantojuma masa ir mazaka par visam saistibam. Savukart zv€rinata notara ka
personas, kuras riciba ir informacija par visiem mantojuma atstajéja kreditoriem,
pienakumam ir jabiit min€to kreditoru inform&Sana par sanemto aprékinu, dodot
iesp&ju ar to iepazities, lai lemtu par mantinieka sagatavota aprékina atbilstibu
normativajam reguléjumam un ta apstridéSanas nepiecieSamibu. Papildus japaredz
pienakums kompetentai institiicijai izstradat detaliz€tus noteikumus ar kartibu, kada
zverinats notars TIsteno uzraudzibu par mantinieku tiesiskiem nor€kiniem ar
kreditoriem, vai japaredz cita kartiba.

Tadejadi bez §$adu normu ieklausanas likumprojektu pakete, ta nav atbalstama.

[5] Jau Rigas domes Pasvaldibas ien€mumu parvaldes 2021.gada 15.februara
veéstule Nr.PIP-21-6075-nd adreséta Tieslietu ministrijai tika aktualizeta
nepiecieSamiba sakartot ar aplilkojamajiem likumprojektiem ieviesto jauninajumu
parvaldes modelim. LPS ieskata pirmais logiskais solis $aja virziena biitu mantojuma
registra pilnveidoSana.

Atbilstosi Tieslietu ministrijas 2021.gada 19.aprila véstulé Nr.1-17/1835
sniegtajam skaidrojumam mantojuma registra parzinis un turétajs ir Latvijas
Zvérinatu notaru padome un finanSu Iidzekli mantojuma registra pilnveidei nav
paredz€ti ne Latvijas Zverinatu notaru padomes, ne valsts budzeta. Vienlaikus
iepriekSminétaja vestuleé Tieslietu ministrija uzsver, ka konceptuali varétu tikt
attistitas diskusijas un izvértéta iesp€ja par mantojuma registra papildinasanu.
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Tadejadi secinams, ka ir saskatama nepiecieSamiba péc vienotas un pilnigas
informacijas sist€mas esamibas mantojuma lietas, un vienigais pretarguments $adas
informacijas sist€mas ievie$anai vai 1idz§in€ja mantojuma registra pilnveidoSanai ir
fakts, ka $adam darbibam Sobrid nav ieplanoti finansu Iidzekl:.

Nemot véra ar likumprojektu planoto izmainu nozimigo raksturu un to, cik ilgs
laiks ir pagajis no briza kops ir apzinata nepiecieSamiba veikt grozijumus Civillikuma
Mantojuma tiesibu dala lidz reala likumprojekta izstradei, secinams, ka process ir
visai ilgs un léns. Vienlaikus konstat€jams, ka izmainas balstitas augsta Itmena
zinatniskos pétijumos un praksé identificétas problémas mantojuma tiesibu joma.
Tadgjadi butu logiski un lietderigi likumprojektu paketes, kas saistita ar mantojuma
tiesibu reformas 1stenoSanu, ietvaros risinat ari jautajumu par vienotas un pilnigas
informacijas sisttmas mantojuma lietas pilnveidoSanu vai parveidosanu,
nepiecieSamibas gadijuma piesaistot papildus finans€jumu Sai jomai. Tikai virzot So
jautajumu paral€li tiesiska reguléjuma grozijumu izstrades procesam, iesp&jams
panakt, ka ar likumprojektu ieviestas izmainas butu ne tikai tiesiski pamatotas, bet ar1
efektivi piem@rojamas, modernas un digitali inovativas valsts parvaldes modelim
atbilstoSas.

Atbilstosi Notariata likuma O sadalas noteikumiem mantojuma lietu veSana
Latvijas Republika ir uztic€ta zverinatiem notariem. Savas darbibas ietvaros zverinati
notari ved mantojuma registru, kura saturs un veSanas kartiba sikak precizéta
Ministru kabineta 04.08.2008. noteikumos Nr.618 “Noteikumi par mantojuma
registra un mantojuma lietu veSanu”. Lidz ar to praksé pie zvérinata notara papira
formata glabajas visi mantojuma lietas dokumenti un tikai pavisam neliela dala no
informacijas par mantojuma lietu tiek ieklauta mantojuma registra. Turklat Sobrid
mantojuma registra ieklauto informaciju nav iesp&jams automatiski nodot vai
parnemt uz citdm informacijas sist€mam, jo ta netiek saglabata strukturétu datu lauku
forma. Tadejadi §1 wvalsts informacijas sisttma neatbilst wvalsts digitalas
transformacijas pamatnostadném

Taja pasa laika zverinats notars saskana ar Notariata likuma 259.3dalu nodoklus
administréjosam iestadém pamatojoties uz to pieprasijumu sakara ar nodoklu
administréSanu, izsniedz zinas par personam, kuras ir izteikuSas gribu pienemt
mantojumu un pieradijusas savas mantojuma tiesibas. Sis informacijas nodo$ana
katra lieta norisinas ar papira dokumentu starpniecibu, kuru sagatavoSana rada
administrativo slogu gan paSam notaram, gan nodokla administracijai.

Ar likumprojektu tiek paredz€ti konceptuali un bitiski grozijumi lidzsingja
Civillikuma mantojuma dalas reguléjuma, taja skaita paredzot mantojuma saraksta
ievieSanu visas mantojuma lietds, mantojuma aizgadna institiita aktualiz€Sanu, kas
saistama ar papildus informacijas apriti starp notaru un mantojuma atstajéja
kreditoriem. L1dz ar to vienlaikus ar likumprojektiem ir nepiecieSams sakartot minéto
jauninajumu TstenoSanas procesualo kartibu un tas atbilstibu modernas un digitali
inovativas valsts parvaldes modelim.

Visefektivakais iepriekS aplukotas situacijas risinajums, LPS ieskata, ir
mantojuma registra modernizéSana, pirmkart, paredzot to, ka dati $aja registra tiek
ievaditi un uzglabati strukturétu datu lauku forma un, pastavot atbilstoSam
likumiskam pamatam, var€tu tikt automatiski savietoti ar citam informacijas
sisttmam. Otrkart, ir nepiecieSams paplaSinat mantojuma registra ietveramas
informacijas apjomu, tadgjadi atslogojot zverinatus notarus, kuriem $1s informacijas
aprite ar mantojuma atstaj€ju kreditoriem un mantiniekiem biitu jaisteno papira vai
elektronisku dokumentu formata, un nodrosinot vienveidigu, strukturétu informacijas
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kopumu visas mantojumu lieta, tadejadi iesp&jojot informacijas automatizétu
apriti, nevis turpinot papira procesu papira vai digitala veida..

Pamatojoties uz minéto lidzam likumprojektu paketei, kas saistita ar
mantojuma tiesibu reformas TIstenoSanu, pievienot Ministru Kkabineta
protokollemuma projektu §ada redakcija:

“Tieslietu ministrijai lidz veikt nepieciesamas darbibas, lai nodrosinatu
informdcijas sistemas darbibu, kurd informdcija par mantojumu lietam tiek registréta
strukturétu datu lauku veida, minimali nodrosinot iespéju nodoklu administracijai
tieSsaistes datu parraides rezima sanemt Sadus strukturétus datu laukus par
mantojuma lietam:

1. registracijas numurs,

2. ieraksta izdarisanas gads, diena, ménesis, stunda un miniite;

3. mantojuma atstdjéja vards, uzvards. Ja mantojuma atstajéjs ir citas valsts pilsonis,
nordda varda un uzvarda rakstibu originalforma, latinalfabétiskaja transliteracija,
4. mantojuma atstajéja personas kods (ja tada nav, dzimsanas gads, diena, ménesis),
5. mantojuma atstajéja mirsanas gads, diena, ménesis,

6. ta zverindata notara vards, uzvards un prakses vietas adrese, kura lietvediba
atrodas mantojuma lieta;

7. mantojuma atklasanas izsludinasana, tai skaita pilns sludinajuma teksts;

8. piezimes,

9. termins mantojuma pienemsanai mantiniekiem, termins pretenziju pieteiksanai
kreditoriem;

10. informacija par mantojuma aizgadni — vards, uzvards, personas kods, adrese,
datums no kura nodibindta aizgadniba, datums, kura aizgdadniba beigusies,

11. informdcija par mantojuma saraksta esamibu, ta sastaditdju un sastadisanas
laiku, mantojuma saraksta ieklauto ipasumu adrese, kadastra numurs un saraksta
noradita vertiba,

12. informacija par personam, kas pienémuSas mantojumu, - vards, uzvards,
personas kods (ja tada nav, dzimsanas gads, diena, ménesis), adrese (ja persona nav
Latvijas pilsonis/nepilsonis), informdcija par katram mantiniekam piekritigo
domdjamas dalas apméru no mantojuma;

13. informdcija par testamenta esamibu, taja ieklautajiem nekustamajiem ipasumiem
(ipasuma adrese un kadastra numurs), testamentaro mantinieku vards, uzvards
personas kods (ja tada nav, dzimsanas gads, diena, ménesis), adrese (ja persona nav
Latvijas pilsonis/nepilsonis) un informdcija par katram mantiniekam piekritigo
mantojumd ietilpstoso nekustamo ipasumu vai ta dalu,

14. mantojuma lietas izbeigsanas datums.

Minéta informacijas sistéma var tikt veidota uz eso$a mantojuma registra bazes,
to pilnveidojot, vai ar tikt veidota no jauna. Biitiski, lai min€taja sist€ma esosie dati
tiktu registréti strukturétu datu lauku forma, un nakotng tos biitu iesp&jams savietot
starp dazadam informacijas sistemam.

[6] Likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma™ tiek paredzeta S$ada norma:
"259.! P&c mantojuma lietas uzsakSanas zverinats notars:
1) parliecinas publisko testamentu registra, vai taja ir registréts mantojuma atstajéja
pedgjas gribas rikojuma akts;
2) ielukojas ledzivotaju registra un noskaidro tuvakos mantot aicinatos lidz tresajai
Skirai ieskaitot un pardzivojuso laulato, kurus informeé par mantojuma izsludinaSanu;
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3) noskaidro uz mantojuma atstajéja varda registréto mantu  Valsts  vienotaja
datorizétaja zemesgramata, Nekustama 1paSuma valsts kadastra informacijas sistéma,
Transportlidzeklu un to vaditaju registra, Uznémumu registra un kontu registra;

4) péc publiskajos registros piecjamas informacijas noskaidro mantojuma atstajéja
kreditorus, kuru prasijumi ir nodro§inati ar hipotéku vai komerckilu, taja skaita ari
kreditorus, kuru prasijumi ir nodros§inati ar mantojuma atstajéjam pieder&juso mantu,
un inform€ par to, ka mantojums ir izsludinats."

Saskana ar Digitalas transformacijas pamatnostadném 2021.-2027.gadam
digitala transformacija ietekmé visas ekonomikas nozares un ikdienu, darbu un
sazinu, turklat digitalizacijas integréSana nozaru politikas uzskatama gan par
izaicinajumu, gan bitisku to attistibu veicinoSu elementu. Lidz ar to digitalajas
tehnologijas balstitu darbibas, parvaldibas un sadarbibas modelu ievie$ana, procesu
un pakalpojumu automatizacija, inovativu digitalo tehnologiju pardomata un
racionala ievieSana, ar valsts pakalpojumu sniegSanu saistito informacijas resursu
mérktieciga parvaldiba biis arT turpmakas valsts parvaldes modernizacijas
stirakmens. Ar1 Latvijas Nacionalais attisttbas plans 2021.-2027.gadam
digitalizacijas turpmako attistibu identific€ ka caurvijosu elementu attieciba uz visam
nozarem.

No digitalas parvaldes koncepta izriet, ka valsts parvalde savu darbibu pieskano
un pielago sabiedribas, uznéméju un citu iesaistito puSu vajadzibam un gaidam un
veido sadarbibas modelus, kas ir personaliz€ti, interaktivi un vienkar$i pieejami.
Digitalas transformacijas mérku 1istenoSana nozimé& ari mérktiecigu datu
digitalizaciju, strukturizéSanu, datus uzturoSo informacijas sist€ému pieslégsanu valsts
vienotai datu telpai, tada veida panakot, ka visi dati, kas nepiecieSami valsts parvaldes
funkciju TstenoSanai un pakalpojumu sniegSanai, ir pieejami vienotas datu telpas
informacijas pakalpojumu ietvaros, turklat tos ir iesp&jams izmantot ari arpus
publiskas parvaldes.

Pamatojoties uz iepriekSminéto, art mantosanas jomas normativo aktu pilnveide
ir janem vera nepiecieSamiba digitali transformet So jomu, izmantojot tas iespgjas,
kas radusas digitalaja €ra, jo 1paSi procesu automatizacija, nodroSinot katra no
etapiem tadu strukturétu datu esibu, kadi ir nepiecieSami efektivai digitalo procesu
virzibai un informacijas apmainas norisei starp mantojuma lieta iesaistitajam
personam.

Tadejadi 259.! pants ir izsakams $ada redakcija:

“259.1 (1) Péc mantojuma lietas uzsakSanas zverinatam notaram valsts informaciju
sistemu savietotdjs nosita informdciju par mantojuma atstajéja:

1) pédéjas gribas rikojuma aktu, ja tads registréts publisko testamentu registra;

2) ledzivotaju registra registrétos mantojuma atstajeja tuvakos mantot aicinatos lidz
tresajai Skirai ieskaitot un pardzivojuso laulato;

3) uz mantojuma atstajéja varda registréto mantu Valsts vienotaja datorizetaja
zemesgramatd, Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistema,
Transportlidzeklu un to vaditaju registra, Uznémumu registra un kontu registra,

4) kreditoriem, kuru prasijumi ir nodrosinati ar hipotéku vai komerckilu, taja skaita
art kreditorus, kuru prasijumi ir nodrosinati ar mantojuma atstajéjam piederéjuso
mantu, ja St informdcija pieejama publiskajos registros
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5) ja uz mantojuma atstajéja varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramata vai
Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistéma ir registrets nekustamais
ipasums, informaciju par nekustamd ipasuma nodokla maksdjumu paradiem,

(2) Péec mantojuma lietas uzsakSanas zvérinats notars, izmantojot $a panta pirmaja
dala sanemto informdciju:

1) parliecinas publisko testamentu registra, vai taja ir registréts mantojuma atstajeja
peédejas gribas rikojuma akts;

2) ielitkojas ledzivotaju registra un noskaidro tuvakos mantot aicindtos lidz tresajai
Skirai ieskaitot un pardzivojuso laulato, kurus informé par mantojuma izsludinasanu,
3) noskaidro uz mantojuma atstajéja varda registreto mantu Valsts vienotaja
datorizétaja zemesgramata, Nekustamd ipasuma valsts kadastra informacijas
sistema, Transportlidzeklu un to vaditaju registra, Uznemumu registra un kontu
registra,

4) péec publiskajos registros pieejamas informdcijas noskaidro mantojuma atstajéja
kreditorus, kuru prasijumi ir nodrosinati ar hipotéku vai komerckilu, taja skaita art
kreditorus, kuru prasijumi ir nodrosindti ar mantojuma atstajéjam piederéjuso
mantu, un informé par to, ka mantojums ir izsludinats."

5) ja uz mantojuma atstajéja varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramata vai
Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistéma ir registrets nekustamais
ipasums, informé pasvaldibu, kuras administrativaja teritorija atrodas nekustamais
ipasums, par to, ka mantojums ir izsludinats.”

[7] Ta ka no digitalas parvaldes koncepta izriet, ka valsts parvalde savu darbibu
pieskano un pielago sabiedribas, uznéméju un citu iesaistito puSu vajadzibam un
gaidam un veido sadarbibas modelus, kas ir personalizéti, interaktivi un vienkarsi
pieejami, tad ari mantoSanas procesa attieciba uz Latvijas valsts piederigam
personam, kas registrétas Iedzivotaju registra, ir iespéjams nodro$inat mantoSanas
procesa automatizétu uzsaksSanu. Ta ka bezmantinieka manta piekrit Latvijas valstij,
tad sabiedribas interes€s ir nodroSinat bezmantinieka nekustama Ipasuma vértibas
nesamazinasanos, ko ir iesp&jams nodro$inat, ja laicigi tiek uzsakts mantoSanas
process, kura tad var parliecinaties — ir vai nav mantinieki. Attieciba uz ledzivotaju
registra registrétiem Latvijas valsts piederigajiem, péc So personu naves fakta
registracijas ir iespgjams automatiz&ti parliecinaties vai uz konkrétas personas varda
Valsts vienotaja datoriz€taja zemesgramata vai Nekustama pasuma valsts kadastra
informacijas sistéma ir registréts nekustamais IpaSums, tadejadi ir iesp&jams ari
uzsakt mantojuma procediiru likumdev&ja noteikta laika p&c naves fakta registracijas
Iedzivotaju registra.

Tadejadi ludzam likumprojekta “Grozijumi Notariata likuma”, ta 1.pantu izteikt sada
redakcija:

“l1.Papildinat 250.pantu ar otro, tresSo un ceturto teikumu sada redakcija:
“Mantojuma atklasanos zverinats notars izsludina ari péc ieintereséto personu
liiguma. Ja miris Latvijas valsts piederigais, kas registrets ledzivotaju registra un uz
kura varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramata vai Nekustamd ipasuma
valsts kadastra informdcijas sistema ir registrets nekustamais ipasums, mantojuma
atklasanos zverindts notars izsludina, sanemot zinas no Tiesu administracijas. Tiesu
administracija ne velak ka menesa laika no briza, kad ledzivotaju registra registréts
naves fakts par Latvijas valsts piederigo uz kura varda Valsts vienotaja datorizétaja
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zemesgramata vai Nekustamd ipasuma valsts kadastra informacijas sistema ir
registréts nekustamais ipasums, nosita notaram informaciju par nepieciesamibu
izsludinat mantojuma atklasanos.”

[8] Papildus jau minétajiem likumprojektu paketes labojumiem un
preciz€jumiem jauzsver, ka biitu nepiecieSams papildinat likumprojektu ar parejas
noteikumiem attieciba uz jau uzsaktajam mantojuma lietam, kuras nav izdotas
mantojuma apliecibas. Nemot véra, ka grozijumiem Civillikuma Mantojuma tiesibu
dala, Notariata likuma un citos ar mantojuma tiesibu reformu saistitos tiesibu aktos
nebis atpakal versts speks, ir nepiecieSams domat par ipaSu reguléjumu attieciba uz
jau uzsaktam, bet ilgstosi nenoslégtam mantojuma lietam, lai izvairitos no situacijas,
kad virkne veco mantojuma lietu paliek “peleékaja” zona, jo saskana ar veco
reguléjumu nepastav nekadi termini So mantojuma lietu pabeigSanai, savukart jaunais
mantojuma tiesibu reguléjums uz tam nevar tikt attiecinats, jo minétas lietas ir
uzsaktas pirms attiecigo tiesibu normu spéka stasanas.

Lai gan LPS ieskata optimalakais parejas noteikumu reguléjums vél ir

diskut&jams, piedavajam apspriesanai $adu parejas noteikumu punkta redakciju:
“Ja mantojuma lietas, kas uzsaktas pirms 2022.gada 1.janvara un kuras mantinieki ir
izteikuSi gribu pienemt mantojumu, Iidz 2025.gada 1.janvarim netiek izdotas
mantojuma apliecibas un zverinats notars nevar $is lietas izbeigt, tad zverinats notars
péc savas iniciativas izsludina mantojuma atklaSanos no jauna.”

Vienlaikus ar §ada parejas noteikumu regul&juma ievieSanu varétu tikt izvertéta
nepiecieSamiba paredz&€t zverinatam notaram pienakumu inform&t personas, kas
izteikuSas gribu pienemt mantojumu, mantojuma lietas, kas uzsaktas pirms 2022.gada
1.janvara, par sekam, kas radisies, ja lidz 2025.gada 1.janvarim netiks iznemtas
mantojuma apliecibas.

Sada veida tiktu paredzéts pietiekams laika periods attiecigo mantojuma lietu
sakartoSanai un pabeigSanai pec 11dzSin€ja mantojuma tiesibu reguléjuma, vienlaikus
nosakot konkrétu terminu, péc kura iestdSanas vairs netiks pielauta nepabeigtu
mantojuma lietu neierobezota pastavésana. Paredzot zverinatam notaram pienakumu
pec parejas noteikumu punkta noteikta termina notecé€Sanas izsludinat mantojuma
atklasanos no jauna, tiek nodroSinats, ka tiek iev€rotas gan mantinieku, gan kreditoru
intereses, taja pasa laika paklaujot minétas lietas talako virzibu jau reformétajam
tiesiskajam regulgjumam, tadgjadi nepielaujot to neierobezoti ilgu atrasanos
“tiesiskaja vakuuma”, kura nav iesp&jams panakt So lietu galigu atrisinajumu.

[9] Atbilstosi digitalas parvaldes konceptam, ka valsts parvalde savu darbibu
pieskano un pielago sabiedribas, uznémeéju un citu iesaistito pusSu vajadzibam un
gaidam un veido sadarbibas modelus, kas ir personaliz€ti, interaktivi un vienkarsi
pieejami, ka arT nemot véra faktu, ka par loti daudzu sen miruSu Latvijas valsts
piederigo nekustamajiem 1ipaSumiem gadiem ilgi nav izsludinata mantojuma
atklasanas, tadejadi publiskajos registros nekustama ipasuma ipaSnieki gadiem ir
mirusas personas, liidzam papildinat likumprojektu “Grozijumi Notariata likuma” ar
jaunu pantu $ada redakcija:

“Papildinat likuma Parejas noteikumus ar jaunu punktu $ada redakcija:

“Tiesu administracija lidz 2025.gada 3 1.decembrim nosiita notaram informaciju par
nepiecieSamibu izsludinat mantojuma atklasanos attieciba uz Latvijas valsts
piederigo, kura naves fakts registréts ledzivotaju registra pirms st likuma stasanas
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speka un uz kura varda Valsts vienotaja datorizétaja zemesgramata vai
Nekustama ipasuma valsts kadastra informdcijas sistéma ir registrets nekustamais
ipasums un par kura atstato mantojumu nav izsludinata mantojuma atklasanas tris
gadu laika.”

[10] Par mantojuma aizgadnibu-likumprojekts “Grozijumi Civillikuma.”

VerSam uzmanibu, ka Bérnu tiesibu aizsardzibas sistémas pilnveides darba grupa
(izveidota ar LM ministres 17.07.2019 rikojumu) vairakkart tika noradits, ka
mantojuma aizgadniba barintiesam, ka b&rnu tiesibu aizsardzibas iestadém ir
neraksturiga funkcija. Tapat noradam, ka mantojuma aizgadnibas Sobrid ir loti
komplicetas lietas, kas prasa ne tikai juridiskas zinaSanas bet arl zinaSanas
ekonomisko un uznémumu vadibas jautdjumos (piem. Olainfarm mantojuma
aizgadnibas lieta, lielu zemnieku saimniecibu aizgadnibas lietas). To ir noradijusas
ar1 paSas barintiesas dazadas darba grupas. Lidz ar to tiesi §1 funkcija , pirmkart, ir ta
no kuras barintiesas ir atbrivojamas, veicot bérnu tiesibu aizsardzibas sist€mas
reformu.

Rosinam So funkciju uztic€t citu jomu parstavjiem — piem&ram, zverinatiem
notariem, tiesu izpilditdjiem vai maksatnesp&jas administratoriem. lesp&jams, ar
atliktu terminu un Parejas noteikumiem, tomér aicinam rast risinajumu.

[11] Par mantojuma aizgadnibu-likumprojekts “Grozijumi Civillikuma.”

VeérSam uzmanibu, ka paredzot aizgadna par mantojumu atbildibu par pienemtajiem
lémumiem un ricibu, var veidoties situacija, ka no Barintiesu uzrunatajam fiziskajam
personam tiek sanemts noraidijums uznemties So lomu un Barintiesai var rasties
griitibas izpildit likuma noteikto darbibu. Attiecigi, biitu nepiecieSams regul&jums
situacijam, ja Barintiesam nav kandidatu, kas vé€las uznemties aizgadna par
mantojumu pienakumus.

Lidz ar ko, lai arT risinajums kopuma ir logisks un it ka atbalstams, ta pieméroSana
var rasties problémas.

[12] Par likumprojektu “Grozijumi Civillikuma.”

Jirmalas pils€tas dome ilustréjusi sekojosas problémsituacijas no prakses.

Dome ka kreditors v€rsas pie zverinata notara, lai iesniegtu iesniegumu par
mantinieku uzaicinaSanu izteikt savu gribu par mantojuma pienemsSanu. Ta ka
paradnieka TpaSuma tiesibas nav nostiprinatas Zemesgramata, notars atsaucoties uz
Tieslietu ministrijas 2018.gada 23.julija veéstuli Nr.1-22/1877 par bezipasnieka un
bezmantinieku mantu, noradija, ka $aja gadijuma nekustamo IpaSumu atzistot par
bezmantinieka mantu, zverinats tiesu izpilditajs nevares talak to pardot izsole. Ka
rezultata Dome ka kreditors nevar iesniegt iesniegumu notaram. Liidzam anotacija
skaidrot, vai likumprojekts “Grozijumi Civillikuma” atrisina $adas situacijas un
nepiecieSamibas gadijuma papildinat (precizét) likuprojektu.

Dome ka kreditors vérsas pie zve€rinata notara, lai iesniegtu iesniegumu par
mantinieku uzaicinaSanu izteikt savu gribu par mantojuma pienemSanu. Ta ka
paradnieks bija miris arvalstis, ligums tika noraidits, pamatojoties uz parrobezu
mantojumiem piemérojamo noteikumu atSkiritbam. Ludzam anotacija skaidrot, vai
likumprojekts “Grozijumi Civillikuma” atrisina §adas situacijas un nepiecieSamibas
gadijuma papildinat (precizet) likumprojektu.

[13] Aicinam rast risinajumu bezmantinieka mantas tieSai nodoSanai paSvaldibam.
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[14] Papildus jau min&tajiem likumprojektu paketes labojumiem un preciz&€jumiem
jauzsver, ka biitu nepiecieSams papildinat likumprojektu ar parejas noteikumiem
attieciba uz jau uzsaktajam mantojuma lietam, kuras nav izdotas mantojuma
apliecibas. Nemot véra, ka grozijumiem Civillikuma Mantojuma tiesibu dala,
Notariata likuma un citos ar mantojuma tiesibu reformu saistitos tiesibu aktos nebts
atpakal versts speks, ir nepiecieSams domat par 1pasu regul€jumu attieciba uz jau
uzsaktam, bet ilgstosi nenoslégtam mantojuma lietam, lai izvairitos no situacijas, kad
virkne veco mantojuma lietu paliek “peleékaja” zona, jo saskana ar veco reguléjumu
nepastav nekadi termini o mantojuma lietu pabeigSanai, savukart jaunais mantojuma
tiesibu reguléjums uz tam nevar tikt attiecinats, jo minétas lietas ir uzsaktas pirms
attiecigo tiesibu normu spéka stasanas.

Lai gan LPS ieskata optimalakais parejas noteikumu reguléjums vél ir

diskut&jams, piedavajam apspriesanai $adu parejas noteikumu punkta redakciju:
“Ja mantojuma lietas, kas uzsaktas pirms 2022.gada 1.janvara un kuras mantinieki
ir izteiku$i gribu piememt mantojumu, lidz 2025.gada 1.janvarim netiek izdotas
mantojuma apliecibas un zvérinats notars nevar sis lietas izbeigt, tad zvérindts notars
péc savas iniciativas izsludina mantojuma atklasanos no jauna.”

Vienlaikus ar $ada parejas noteikumu regul&juma ievieSanu varétu tikt izvertéta
nepiecieSamiba paredzE€t zverinatam notaram pienakumu inform&t personas, kas
izteikuSas gribu pienemt mantojumu, mantojuma lietas, kas uzsaktas pirms 2022.gada
1.janvara, par sekam, kas radisies, ja [idz 2025.gada 1.janvarim netiks iznemtas
mantojuma apliecibas.

Sada veida tiktu paredzéts pietickams laika periods attiecigo mantojuma lietu
sakartoSanai un pabeigSanai pec 11dzSin€ja mantojuma tiesibu reguléjuma, vienlaikus
nosakot konkrétu terminu, péc kura iestasanas vairs netiks pielauta nepabeigtu
mantojuma lietu neierobezota pastavésana. Paredzot zverinatam notaram pienakumu
pec parejas noteikumu punkta noteikta termina notecé€Sanas izsludinat mantojuma
atklasanos no jauna, tiek nodroSinats, ka tiek iev€rotas gan mantinieku, gan kreditoru
intereses, taja pasa laika paklaujot minétas lietas talako virzibu jau reformétajam
tiesiskajam reguléjumam, tad€jadi nepielaujot to neierobezoti ilgu atraSanos
“tiesiskaja vakuuma”, kura nav iesp&jams panakt So lietu galigu atrisinajumu.

Nobeiguma lidzam izverte€t un nemt veéra Saja vestule izteiktos argumentus,
iebildumus un priekslikumus, lai visam iesaistitajam institiicijam sadarbojoties, tiktu
panakts iesp&jami labakais mantojuma tiesibu reformas modelis, kas ne tikai atbilstu
velamajam tiesiskajam koncepcijam, bet biitu ar1 efektivi piemérojams prakse.
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